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Desigualdad y calidad

a desigualdad econdémica

es perjudicial para los pai-

ses. Desigualdades impor-

tantes son éticamente ob-
jetables y conspiran contra la ar-
monia social y la vida comunitaria.
Desde el punto de vista econémico
conspiran contra el crecimiento y
la movilidad social. América Latina
es la region del mundo con mayor
desigualdad econémica pero en los
tltimos afios se redujo en la mayor
parte de los paises y en especial en
nuestro pais.

Esta reduccion de la desigual-
dad en nuestro pais y en la region
es un cambio positivo. Sin embar-
go debemos evaluar como se pro-
dujo esa reduccion para establecer
si es un fendmeno sostenible e in-
tegrado a un proceso de crecimien-
to. Lamentablemente la evidencia
sugiere que la desigualdad se redu-
jo con instrumentos inadecuados y
que no es parte de un proceso inte-
gral de crecimiento.

Los instrumentos mds utiliza-
dos para reducir las desigualdades
econdmicas han sido los aumentos
impositivos a los mds ricos, las
transferencias financieras en dine-
10 0 en especies a los mas pobres y
la expansion de empleos o contra-
tos publicos. Estos instrumentos
aumentaron los ingresos de los
sectores econémicamente mas
desfavorecidos pero es dificil que
este aumento sea sostenible. Pri-
mero porque se produjo en un mo-
mento de exportaciones y recauda-
cion fiscal excepcionales. Segundo
porque estos instrumentos se diri-
gen a los sintomas de la desigual-
dad econdmica pero no a sus cau-
sas. Los sintomas son la escasez de
ingreso o el trabajo poco calificado
o precario. Las causas principales
son la desigualdad en el acceso a
las oportunidades educativas y la
insuficiencia de capacidades cog-
nitivas. Las transferencias de recur-
sos 0 la inamovilidad laboral mejo-
ran u ocultan esos sintomas, pero
la capacidad para generar ingresos
en la sociedad del conocimiento
depende de la calidad de la forma-
cion del ciudadano. Es decir que
dependen de la calidad del sistema
educativo y en este terreno en

nuestro pais asi como en muchos
otros de América Latina las mejo-
ras han sido insuficientes.

Un sistema educativo deficiente
crea desigualdades en el acceso a la
educacion de calidad que produ-
cen posteriormente las desigualda-
des econémicas. No podemos re-
solver este problema imponiendo
impuestos cada vez mds altos a los
que acceden a la educacion de cali-
dad y que gracias a sus conoci-
mientos se desarrollan exitosa-
mente. Es una solucién injusta
para los que en lugar de capitali-
zarse cognitivamente deberan de-
pender de transferencias de otros e
ineficiente para la sociedad ya que
el desarrollo del pafs depende de
que la mayor cantidad de ciudada-
nos posible adquiera los conoci-

P

jS—— |
El conocimiento como
forma de riqueza se
esta fransformando en
un bien “heredable”.

mientos necesarios para una pro-
duccién mds sofisticada. La tinica
solucion ética y econdmicamente
viable es mejorar la calidad del sis-
tema educativo en su conjunto.
Nuestro objetivo no debe ser redis-
tribuir ingresos sino igualar opor-
tunidades.

La calidad de la educacion ya
no se puede medir solo en base ala
cantidad de afios cursados. En una
economia globalizada y tecnificada
como la que vivimos y en la que
debemos competir el conocimien-
to es el insumo mas valioso. Por lo
tanto es necesario medir no solo la
cantidad sino la calidad de la edu-
cacion recibida asi como las aptitu-
des como la innovacion, la iniciati-
va y el dominio de lenguas extran-
jeras, en especial el inglés. Esto se-
fala la futilidad de algunas discu-
siones como por ejemplo si la can-
tidad de dias de clase al afio debe
ser 180 o 200 o si la repeticion es
conveniente 0 no. La mera acumu-

lacion de dias de clase o de pasajes
formales de afio no garantizan la
formacion de calidad que necesita
el ciudadano del siglo XXI.

Los afios de demora en mejorar
nuestro sistema educativo estdn
produciendo generaciones de per-
sonas que seran cada vez mds de-
pendientes y creando una nueva
forma de pobreza, la “pobreza cog-
nitiva”, constituida por ciudadanos
que circunstancialmente podran
tener ingresos minimos pero con
escasas oportunidades de movili-
dad econdmica y social. Esta es
una situacion que se agravara en el
futuro ya que el conocimiento
como forma de riqueza se estd
transformando en un bien “here-
dable”. Seguin las estadisticas inter-
nacionales las personas de mayor
nivel educativo cada vez mas eli-
gen parejas de su mismo nivel edu-
cativo o superior. Estas familias tie-
nen los medios para apoyar desde
el principio la educacion de sus hi-
jos con actividades extracurricula-
res a lo largo de la infancia y la ado-
lescencia. Los nifios nacen con ca-
pacidades muy similares pero se-
gun las investigaciones mas recien-
tes, pocos anos después aquellos
con mayor apoyo y estimulacion
cultural ya tienen un desarrollo su-
perior y esa brecha se agranda a lo
largo de la infancia y la adolescen-
cia a menos que el sistema educati-
vo pueda compensar esas diferen-
cias. El fracaso de nuestro sistema
en compensar estas diferencias no
solamente perpetia la desigualdad
en el largo plazo sino que priva a la
sociedad de mucho talento que se
desperdicia por no ser estimulado
y cultivado.

Estos mecanismos de reproduc-
cién de diferencias sociales advier-
ten de tendencias cada vez mas
profundas y mas rapidas de desi-
gualdad de oportunidades que no
podran ser resueltas con impues-
tos, leyes ni decretos. El capital
cognitivo no es hereditario como
los titulos nobiliarios o la tierra,
pero si no reformulamos nuestro
sistema educativo muchos ciuda-
danos en el futuro estardan exclui-
dos de los beneficios de la sociedad
del conocimiento.



