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n pequeiio grupo de

legisladores acaba de

decidir sorpresiva-

mente prohibir las
donaciones con exoneracion
fiscal a universidades privadas.
Es una mala decision realizada
por malas razones.

Las donaciones con exnne-
racion fiscal a las universida-
des existen en todo el mundo.
Son importantes para otorgar
becas y realizar investigacio-
nes. La ley vigente en nuestro
pais permite a decenas de ins-
tituciones publicas y privadas
recibir donaciones con exone-
racidn fiscal. Los diputados
solo excluyeron a las cinco ins-
tituciones universitarias priva-
das. Sorprende un acto tan ob-
vio de discriminacién en una
época en la cual la inclusion y
la diversidad son valores in-
corporados a todas las politi-
cas publicas.

La consecuencia mas direc-
ta de esta decisién —en caso
de ser aprobada por el Parla-
mento— es que a partir del
priximo afio cientos de alum-
nos becados en las universida-
des privadas no podrin seguir
estudiando. En el mundo abs-
tracto de los principios ideold-
gicos esto quizd sea considera-
do por esos diputados como
un costo inevitable. Pero para
cada individuo afectado y su
familia serd otra instancia de
principios abstractos perjudi-
cando vidas concretas. Quizas
algunos de esos estudiantes
puedan continuar sus estudios
en la Udelar. Pero hay razones
por las cuales no eligieron la
Udelar en primera instancia.

Quizis la carrera que quieren
estudiar no se dicta en la Ude-
lar. Quizas los horarios no son
compatibles con su trabajo.
Quizds tenga otras razones. En
cualquier caso el derecho y la
capacidad de estos alumnos
y sus familias para elegir lo
mejor para ellos deberia ser
respetado.

Pero esta medida tiene
ntras consecuencias igual o
mas perjudiciales para nuestra
sociedad. Para entender estas
consecuencias debemos anali-
zar los motivos de esta prohi-
bicion.

;Esta prohibicidon apunta
genuinamente a reducir el gas-
to piblico en un momento en

“No existen motivos economi-
cos ni muchos menos académi-
cos gque justifiquen esta prohibi-

cion discriminatoria™.

que nuestra econnmia lo nece-
gita? No. Fl monto total de la
renuncia fiscal no disminuye.
El total de donaciones no dis-
minuye, solamente se gasta en
piras instituciones piblicas o
privadas.

;Esta prohibicién surge
porque los montos donados
son tan grandes que la recau-
daci6n fiscal se ve comprome-
tida? No. El gaste piiblico
anual en educacién en nuestro
pais es aproximadamente de
1500 millones de délares. Las
exoneraciones otorgadas a las
universidades privadas en
2015 fueron un poco mias de
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un millon de dolares, es decir
menos del 0,1%.

;Esta prohibicién quiere
resolver algin beneficio de las
universidades privadas que no
tienen las universidades piibli-
cas? Los beneficios son idénti-
cos en la ley vigente para las
universidades piiblicas y priva-
das. En 2015 las instituciones
universitarias priblicas recibie-
ron mds donaciones que las
privadas {las instituciones uni-
versitarias puiblicas recibieron
aproximadamente un millén
ochocientos mil ddlares).

;Esta prohibicion responde
a dudas sobre la transparencia
en el uso de las donaciones?
En mas de 10 afios de funcio-
namiento no ha habi-
do ningln cuestiona-
miento. El mecanismo
es sencillo y transpa-
rente. El Ministerio de
Economia aprueba
previamente y controla
posteriormente cada
donacion.

En conclusidn, no existen
motivos econdmicos ni mucho
menos académicos que justifi-
quen esta prohibicion discri-
minatoria. La explicacién apa-
rece en las actas oficiales de la
Comisién de Hacienda de la
Cdmara de Representantes del
27/7116. En esas actas, uno
de los diputados promotores
explica con franqueza que el
motivo de esta prohibicidn es
ideolégico.

Esta es la consecuencia mds
grave y de largo plazo de esta
prohibicidon. La toma de deci-
siones de interés piiblico ex-
clusivamente por ideologia es
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un retroceso de nuestra demo-
cracia. Cuando en la normal
rotacion de partidos gue existe
en la democracia otro partido
ejerza el poder, ;seria justo que
los cambios introducidos por
el actual gobierno sean elimi-
nados por razones ideoldgicas?
Si mahana hay una mayoria
neoliberal, j;estaremos de
acuerdo en que tomen decisio-
nes en base a la ideologia de
turno? Debemos defender una
democracia en la cual las deci-
siones sean justificadas racio-
nalmente, consensuadas poli-
ticamente y ponderadas con
respeto y consulla a las partes.

En Uruguay no existieron
estas donaciones hasta que el
actual partido de gobierno las
introdujo hace mas de 10 afios.
Fueron introducidas como
parte de una modernizacién
del mundo académico que
ademds incluy6 otras acciones
valiosas como la creacidn de la
ANII —Agencia Nacional de
Investigacion e Innovacion—
la incorporacion de Urnguay al
régimen de acreditaciones uni-
versitarias del Mercosur, 1a ex-
pansion de la Udelar en el inte-
rior y la creacion de la Univer-
sidad Tecnoldgica. Eliminar las
donaciones no es un acto ais-
lado, es un cuestionamiento a
esta visibn modernizadora. Es
parte de una filosofia que
apunta a mantenernos aisla-
dos del mundo. Es una medida
que podriamos esperar de Do-
nald Trump, ne de jovenes le-
gisladores uruguayos.

Es de esperar que el pleno
de la Cdmara no comparta esta
visidn del pafs.



