|23 | LAS FIRMAS DE EL PAfS

> JORGE GRUNBERG

Una cuest

On moral

espués de mucho

tiempo de negacién,

la mayoria de la so-

ciedad uruguaya ha
aceptado ptiblicamente que
nuestro sistema educativo es
disfuncional, en el sentido de
que no cumple con brindar
oportunidades equitativas de
formaci6n y aprendizaje de
alta calidad a los uruguayos.
También es importante que
una parte creciente de nues-
tra sociedad estd consciente
de que en los préximos afnos
la educaci6n, especialmente
la educacién superior, serd la
llave para el futuro laboral y
para el ejercicio de la ciudada-
nia. Los ciudadanos que no
accedan a educacién avanza-
da de alta calidad estardn en
riesgo de exclusién laboral y
social. ;

Lamentablemente, la
aceptacion de esta disfuncio-
nalidad y de sus consecuen-
cias no es universal. Algunas
instituciones o corporaciones
no la aceptan piiblicamente,
aunque en privado buscan
opciones para sus hijos. Otros
la consideran parte de una si-
tuacién social-politica-cultu-
ral mds amplia que debe re-
solverse previamente. La en-
sefianza adecuada del teore-
ma de Pitdgoras debe esperar
a que la sociedad sea mds jus-
ta y el mundo més solidario. Si
ese objetivo lleva décadas o
no es alcanzable, es un costo a
asumir (en lo posible por los
hijos de otros).

En otros casos no se niega
el problema pero se rechazan
soluciones comprobadas
porque violan la “puridad”
del Estado. Estas personas
aceptan que la educaci6n re-
quiere mejoras y que la socie-
dad tiene la responsabilidad
de hacerlo. Pero confunden
la sociedad con el Estado
(que es el brazo ejecutor de la

sociedad organizada y a ella
representa y responde). Estas
personas consideran que las
soluciones solo son legitimas
si son concebidas, disefiadas
y ejecutadas por el Estado. Si
el Estado no cumple, los ciu-
dadanos deben espérar. Por
es0 experiencias positivas
aunque limitadas, como los
liceos piiblicos de gestién
privada, son rechazados por
razones filoséficas por algu-
nos sectores. _

Otras personas o grupos
frente a la evidencia incontro-
vertible de nuestros proble-
mas educativos adoptan pos-
turas evasivas.

Estas personas no discu-
ten cémo mejorar la educa-
cion. Su propuesta es termi-
nar con las mediciones, por
ejemplo que Uruguay ya no
participe en pruebas interna-
cionales como las pruebas
PISA. Es el equivalente de tra-
tar la fiebre de un paciente ti-
rando el termémetro.

Pero estas opiniones se es-
tdn volviendo minoritarias.
Los problemas de nuestra
educacion ya estdn demasia-
do visibles como para negar-
los, y las nuevas generaciones
y sus padres ya estdn cada vez
menos dispuestos a sufrir sus
consecuencias en aras de va-
gos principios ideolégicos.

En los dltimos afios han te-

nido lugar algunos cambios
positivos.

El Plan Ceibal ha creado
una nueva infraestructura de
tecnologia educativa que po-
tencialmente puede contri-
buir positivamente a un
aprendizaje mds creativo. La
UTEC con su enfoque en la
educacién tecnolégica y en el
interior del pais ofrece nuevas
posibilidades. La ANII estd
apoyando investigaciones y
emprendimientos en forma
util y sostenida. Las universi-

dades priblicas y privadas han
ampliado las opciones de ca-
rreras y postgrados disponi-
bles para los uruguayos a un
nivel inédito para nuestro
pais. Las experiencias de los
liceos priblicos de gestién pri-
vada son una prueba de con-
cepto titil para sus actuales
alumnos y valiosa para el Es-
tado como laboratorio de
buenas practicas. Encuentros
Ciudadanos, EDU21, Ensefia
Uruguay y otras iniciativas de
la sociedad civil, amplian el
perimetro del didlogo ptiblico
sobre educacién.

Es esperable que luego de
aumentar en forma impor-
tante el gasto publico en edu-
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La mejora educativa de
calidad y la exclusion
de uruguayos noesun |
problema técnico sino
una cuestion moral.

cacién publica y con el inten-
so interés priblico por el tema
se hayan producido algunos
cambios. Las preguntas son: si
estos cambios se estdn reali-
zando a la velocidad y profun-
didad necesaria.

Mi opini6n profesional es
que estos cambios son insufi-
cientes. Por eso grupos politi-
€0s y organizaciones sociales
estdn realizando propuestas
de cambio y mejora pero sin
mayor éxito. Las propuestas
con capacidad de generar
cambios no tienen apoyo y las
que tienen apoyo solo prome-
ten cambios marginales o en
plazos tan largos que los ciu-

‘dadanos no se sienten com-

prometidos.
La velocidad a la que esta-
mos mejorando es tan lenta

que la brecha con los pafses
con que debemos competir se
estd ampliando continua-
mente. Ya estamos a una dis-
tancia enorme, quizds infran-
queable por una o dos gene-
raciones, con los resultados
educativos de Corea del Sur,
Finlandia o Singapur. Es una
gran frustracién porque nin-
guno de estos paises estaba
mejor que nosotros desde el
punto de vista-educativo hace
unas pocas décadas. Pero
ahora ya tampoco podemos
compararnos con otros paises
mucho mds pobres que los
anteriormente mencionados,
Por ejemplo Vietnam que tie-
ne un PBI per cdpita diez ve-
ces menor que el nuestro tuvo
resultados de matemdtica en
las pruebas PISA 2012 mejores
que los de Estados Unidos e
Inglaterra. Estos paises se han
dado cuenta de que estaban °
confundidos respecto a sus
problemas econémicos. Pen-
saban que su educacioén era
mala calidad porque eran po-
bres y no podian invertir en
educacién. El problema era el
inverso, Eran pobres porque
no tenfan educacion de alta
calidad.

La mejora educativa, y en
particular la exclusién de los
uruguayos de la educacién
superior, no es un problema
técnico sino una cuestién mo-
ral. Una vez que aceptamos
esta premisa el resto de los te-
mas adquiere su verdadera di-
mensidn. Aparece claro que
los bloqueos al cambio y las
prohibiciones a la discusion
de las instituciones y corpora-
ciones que pretenden perpe-
tuar el status quo no respon-
den a discrepancias técnicas
sino a que anteponen sus in-
tereses de grupo al cumpli-
miento de un mandato moral.
Es en esos términos que de-
bemos plantear la discusion.
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